Concursul de promovare in functia de judeciitor la inalta Curte de Casatie si
Justifie noiembrie 2022 - martie 2023

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia Contencios
Administrativ si Fiscal

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE
FORMULATA DE CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1033

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (4) din Regulamentul privind
organizarea §i desfigurarea concursului de promovare in funciia de judecitor la
ICCJ, aprobat prin Hotirarea Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 960/2021, privind punctajul stabilit prin raportul de evaluare a

hotérérilor judectoresti ori, dupa caz, a celorlalte acte intocmite de:
CANDIDAT: COD 1033

Contestatia formulatd de candidatul cu numir de cod 1033, urmeazi a fi
RESPINSA pentru urmitoarele considerente:

a) Capacitatea de analizd si sintezi

Comisia de solutionare a contestatiilor apreciazi ci deficientele refinute de
comisia de evaluare, respectiv preluarea necritici si nesistematizati a argumentelor
partilor din confinutul cererilor de chemare in judecat3 si a intampindrilor, precum
si motivarea sumard a solutiilor adoptate, se confirm# in urma analizirii hotararilor
judecatoresti.

Comisia de solufionare a contestatiilor mai refine faptul ci existi o disproportie
vadita intre partea descriptiva a considerentelor si confinutul motivirii propriu-zise,
respectiv analiza proprie a judecatorului, continutul cererilor si apardrilor formulate
de parti fiind expuse in mod neprelucrat.

Aceste aspecte confirmd faptul ca judecatorul preia necenzurat intregul continut
al cererilor de chemare in judecata si al intAmpindrilor formulate, imprejurare care
constituie o deficien{d a capacita(ii sale de sintezi, dar si a preocuparii pe care ar
trebui sa o acorde calitaii motivirii, fiind necesar ca hotirarea judecitoreasci sa
aibd o structurd rationala si echilibrata.

In ceea ce priveste hotirdrea nr. 4 selectati de comisia de evaluare, comisia de
solufionare a contestatiilor constati ¢4 nu se infirma de citre candidat acest aspect
dar sustine c4 a sintetizat sustinerile partilor si continutul inscrisurilor atat cat a fost
posibil.



Comisia de solufionare a contestatiilor refine ci sustinerile partilor au fost
redate, in mod necenzurat si nesistematizat, pe un numar de 31 de pagini, in timp ce
motivarea propriu-zisa contine doar un numar de 5 pagini.

In acord cu comisia de evaluare, comisia de solutionare a contestatiilor constati
ca preluarea in considerentele hotdrérii a unor dispozitii legale care nu sunt de
naturd a justifica solutia adoptata face dificild infelegerea rationamentului juridic
(hotararea nr. 9 selectaté de comisia de evaluare).

Cu privire la aceasta hotérare, analiza instaniei s-a limitat la incidenta in cauzi
doar a dispozitiilor art. 15 alin. 1 lit. a) si lit. b) din Ordinul nr. 1158/2336/2019,
nefiind necesard reproducerea intregului alineat in considerentele hotérarii.

Imprejurarea ca evaluarea nu a identificat decat un numdr redus de hotérari cu
aceste deficienfe nu este de naturd a infirma punctajul acordat la acest criteriu,
astfel incat punctajul acordat de comisia de evaluare la acest criteriu este corect.

Fatd de argumentele expuse, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest
criteriu este corect.

b) Cocrenta in exprimare

in cadrul acestui criteriu, in contestatia sa, candidatul se refera la refinerea de
catre comisia de evaluare a existentei unor dezacorduri gramaticale si a folostrii in
mod gresit a conjunctiei "ori” in loc de or” apreciind ca acestea reprezinta situatii
de exceptie sau erori de dactilografiere.

Comisia de evaluare a refinut afectarea coerenfei in exprimare prin existenta
unor dezacorduri gramaticale, prin folosirea in mod gresit a conjunctiei “ori” in loc
de “or” precum §i prin folosirea unor fraze greoaie, fiind redate si analizate
impreund mai multe argumente ale parfilor care sunt respinse expeditiv.

Comisia de solufionare a contestatiilor retine ca hotdrarea judecitoreascd
reprezintd un finscris oficial astfel incédt este obligatorie respectarea normelor
lexicale, ortografice, morfologice si de punctuatie stabilite de Academia Romana.

Imprejurarea ci evaluarea a identificat un numir redus de hotirari cu aceste
deficienfe nu este de naturd a infirma punctajul acordat la acest criteriu.

Comisia de solufionare a contestaiei retine c, desi cele trei criterii de evaluare
sunt distincte, nu poate fi negata stransa legatura dintre ele astfel incdt o anumita
deficientd constatata la unul din criterii poate afecta si pe celelalte doua.

Fa(d de argumentele expuse, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest
criteriu este corect.

¢) Argumentafia din punct de vedere al claritatii si logicii

Candidatul contestd depunctarea sa sustindnd, sub un prim aspect, c motivarea
propriu-zisd nu poate fi privita doar din perspectiva criteriului cantitativ, motivarea
fiind unicd, conturatd de circumstantele concrete ale cauzei, sub un al doilea aspect
ca solugille de casare cu trimitere fara dezlegari in drept, si farad explicatii si
indrumari s-a datorat lipsei totale a motivarii instantei de fond, iar sub un al treilea



aspect, cd nu existd, cu exceptia hotararii nr. 10, alte lucréri in care au fost reluate
concluziile primei instante.

Sustinerile redate de contestator sunt neavenite, hotdrarea judecitoreasca fiind
actul ce se adreseaza pértilor astfel incét aceasta trebuie si exprime in mod clar si
inteligibil solutia pronuntat, criteriul claritaii argumentatiei fiind necesar oricérei
hotérari judecatoresti, ca o garaniie a respectarii dreptului la un proces echitabil.

Nici lipsa motivdrii hotararii judecitoresti de cétre judecatorul fondului care a
determinat nemotivarea solutiei de casare cu trimitere nu poate fi primita, atita
vreme cét hotdrdrea judecdtoreascd trebuie sd reflecte aportul personal al
judecatorului in analiza motivelor care i-au format convingerea spre adoptarea
solufiei pronuntate.

in ceea ce priveste ultima sus{inere, imprejurarea ci evaluarea nu a identificat
decit un numér redus de hotarari cu aceste deficiente nu este de naturd a infirma
punctajul acordat la acest criteriu. Pe de alti parte, candidatul confirma deficienta
constatatd prin mentiunile din cuprinsul contestatiei aratand ,,am validat”, ,am
achiesat”.

Constatd comisia de solutionare a contestatiilor si faptul c&, desi cele trei criterii
de evaluare sunt distincte, nu poate fi negaté stransa legaturd dintre ele astfel incat
o anumita deficien{d constatata la unul din criterii poate afecta gi pe celelalte doua.

In ceea ce priveste hotirdrile nr. 12 si nr. 30 selectate de comisia de evaluare,
comisia de solutionare a contestatiilor refine ¢ motivarea acestora nu respecta
standardele prevazute de art. 425 alin. 1 lit. b) Cod procedurd civila in privinta
analizel cazului bine justificat i a pagubei iminente prevazute de dispozifiile art. 14
din Legea 554/2004.

Comisia de solugionare a contestatiilor retine ca prelucrarea nesistematizata a
sustinerilor partilor, lipsa unei legituri logice intre aceste susiineri si solutia
pronun{ata, precum $i exprimarea incoerentd, afecteaza claritatea argumentatiei din
cuprinsul hotdrarii judecatoresti.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine, totodatd, cad hotdrarea
judecatoreascd trebuie sé reflecte aportul personal al judecdtorului in analiza
motivelor care i-au format convingerea spre adoptarea solufiei pronuntate,
motivarea neputind fi redusa la anumite aspecte teoretice.

Astfel, constatdrile comisiei de evaluare in cadrul analizérii criteriilor de la lit. a)
si lit. b) privind hotédrarile analizate sunt de naturd a afecta §i argumentatia
rationamentului juridic din punct de vedere al claritagii si logicii.

Faja de argumentele expuse, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest
criteriu este corect.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de_solutionare a cauzelor si
de redactare a hotdrdrilor sau, dupd caz, a termenelor rezonabile de solutionare a
{ucrdarilor

Comisia de solufionare a contestatiilor constatd ca nu s-au formulat critici cu
privire la punctajul acordat la acest criteriu.



in urma respingerii contestatiei, punctajul final al candidatului este de 29,5

puncte.
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